STAROSTA SIEMIATYCKI

ul. Legionéw Pitsudskiego 3

17-300 Siemiatycze

tel. 85 65 66 500, fax 65 66 501

Siemiatycze 20.06.2022r.

BS.6740.8.6.2022.TM

DECYZJA nr 122/2022

Na podstawie art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (tekst jednolity z dnia
20.12.2021r., Dz. U. z 2021r., poz. 2351 z pdzniejszymi zmianami) oraz na podstawie art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity z dnia 21.04.2021r., Dz. U. z 2021r., poz. 735 z pozniejszymi zmianami) po
rozpatrzeniu wniosku EN EKO Sp. z 0.0., z dnia 21.04.2022r., w sprawie zmiany decyzji nr
370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy BS.6740.8.23.2020.EK udzielajgcej pozwolenia
na budowe obejmujgcego: budowe elektrowni fotowoltaicznej o mocy 0.80MW wraz z
infrastrukturg techniczng i komunikacyjng tj. moduty fotowoltaiczne, konstrukcje wsporcze,
kontenerowa stacja transformatorowa, rozdzielnice elektryczne nN, uziemienie, miejsce
postojowe, miejsce na odpady na dziatkach o nr ew. geod. 13/1, 13/5, 13/6 potozonych w

obrebie ewidencyjnym Makarki (0028) jednostce ewidencyjnej Grodzisk (201004 _2):
Zmieniam

ostateczng decyzje Starosty Siemiatyckiego nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy
BS.6740.8.23.2020.EK zgodnie z przedtozonym projektem zamiennym zatwierdzam
zamienny projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe EN EKO Sp. z 0.0., w
zakresie wprowadzonych zmian obejmujgce:

budowe elektrowni fotowoltaicznej o mocy przytaczeniowej 0.8001 MW w sktad ktorej
wchodzi/dza:

1. kontenerowa stacja transformatorowa NN/SN;

2. 7 (siedem) inwerterow o mocy 116kW;

3. 1778 sztuk paneli fotowoltaicznych o mocy 450Wp;

4. elektroenergetyczne linie kablowe DC/AC;

wraz z infrastrukturg techniczng w sktad ktérej wchodzi/dza:

5. droga dojazdowa wraz z miejscem postojowym;

6. ogrodzenie wraz z bramg wjazdowa;

7. system monitoringu;

8. miejsce na gromadzenie odpadow statych;

zlokalizowanej na dziatkach o nr ewidencji geodezyjnej: 13/1, 13/5, 13/6 potozonych w
obrebie ewidencyjnym Makarki (0028) jednostce ewidencyjnej Grodzisk (201004 _2);

Autorzy projektu zamiennego:



czes$¢ elektryczna: Patryk Ostrowski uprawnienia nr PDL/0198/PWBE/19, czionek Podlaskiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ewidencyjny PDL/IE/0154/19;
czes¢ konstrukcyjna: Stawomir Szatek uprawnienia nr WAM/0144/POOK/08, cztonek War-
minsko-Mazurskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa nr ewidencyjny
WAM/BO/0017/09;
Projektanci sprawdzajgcy projekt:
czes¢ elektryczna: Daniel Zdrajkowski uprawnienia nr PDL/0094/PBE/19, cztonek Podlaskiej
Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa nr ewidencyjny PDL/IE/0003/12;
czes¢ konstrukcyjna: Tomasz Sikorski uprawnienia nr WAM/0056/PWOK/08, cztonek War-
minsko-Mazurskiej Okregowej I1zby Inzynieréw Budownictwa nr ewidencyjny
WAM/BO/0177/08;
Kategoria obiektu: VI - inne budowle;
Z zachowaniem nastepujgcych warunkéw:
1. szczegolne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:
1.1. zachowa¢ wymogi decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach Waéjta Gminy
Grodzisk z dnia 14.04.2020r., znak sprawy AG.6220.1.2020 wraz z decyzjg Wajta
Gminy Grodzisk z dnia 30.10.2020r., znak sprawy AG.6220.1.2020 zmieniajaca
powyzszg decyzje;
1.2. zachowa¢ wymagania uzgodnienia planowanej inwestycji z PGE Dystrybucja S.A.,
oddziat Biatystok z dnia 29.04.2022r., znak pisma RP4/BO/W-4290/2022;
2. czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych — nie wystepuje;
3. terminy rozbidrki:
1. istniejgcych obiektow budowlanych nie przewidzianych do dalszego uzytkowania —
nie wystepuja;
2. tymczasowych obiektéw budowlanych — nie wystepuja;
4. szczegoétowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie — nie wystepuija;
Niniejsza decyzja jest wazna tgcznie z decyzjg nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy
BS.6740.8.23.2020.EK ktéra w pozostatej czesci pozostaje aktualna wraz z warunkami i
zobowigzaniami w niej zawartymi.
UZASADNIENIE
Dnia 21.04.2022r., Inwestor: EN EKO Sp. z 0.0., ztozyta wniosek o zmiane decyzji o
pozwoleniu na budowe nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy BS.6740.8.23.2020.EK
udzielajgcej pozwolenia na budowe obejmujgcego zakres inwestycji szczegétowo opisany na
stronie pierwszej na dziatkach o nr ew. geod. 13/1, 13/5, 13/6 potozonych w obrebie
ewidencyjnym Makarki (0028) jednostce ewidencyjnej Grodzisk (201004_2) w zakresie:
a) zmiany lokalizacji projektowanej elektrowni fotowoltaicznej — wg przedtozonego projektu

zamiennego docelowa elektrownia fotowoltaiczna zostata zlokalizowana na dziatce o nr



ew. geod. 13/6 (dziatka nr 13/5 stanowi droge wewnetrzng za pomoca ktorej dziatki o nr
ew. 13/1 i 13/6 posiadajg dostep do drogi publicznej gminnej na dziatce o nr ew. 234);

b) zmiany parametrow technicznych projektowanej elektrowni fotowoltaicznej tj. liczby i mocy

paneli fotowoltaicznych, liczby inwerterow;

Inwestor ztozyt wniosek w trybie art. 36a Prawa Budowlanego z uwagi na zamierzone wyzej

wymienione zmiany wykazane przez projektanta.

Roboty budowlane objete projektem zamiennym nie zostaty rozpoczete na dzien sktadania

wniosku o wydanie decyzji o zmianie w/w pozwolenia na budowe. Pethomocnik dotgczyt do

wniosku oswiadczenie z dnia 21.04.2022r., iz roboty budowlane w zakresie przedstawionym

w zamiennym projekcie nie zostaty rozpoczete na dzien ztozenia wniosku o zmiane

pozwolenia na budowe.

Dokonana zostata analiza projektowanych zmian wzgledem przepiséw dotyczacych

istotnego odstgpienia od zatwierdzonego projektu budowlanego (pozwolenie na budowe nr

370/2020 wydane w trybie przejsciowym przed zmianami przepiséw Ustawy Prawo

Budowlane w 2020r.) tj. przepisy art. 36a ust. 5 pkt 1-7 Prawa budowlanego:

o) zmiana lokalizacji projektowanej elektrowni fotowoltaicznej polegajgca na usytuowaniu
elektrowni fotowoltaicznej na dziatce o nr ew. 13/6 (pierwotnie elektrownia zlokalizowana
na dziatkach o nr ew. 13/1, 13/6) stanowi zmiane projektu zagospodarowania dziatki lub
terenu ktéra powoduje zwiekszenie obszaru oddziatywania obiektu na dziatke sgsiednig
o nrew. 14/1 - art. 36a ust. 5 pkt 1 Prawa budowlanego;

B) powyzsza zmiana powoduje wymaog uzyskania uzgodnienh, ktére sg wymagane do
uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe — art. 36a ust. 5 pkt 6 Prawa budowlanego;
W zwigzku z powyzszym, wnioskowana przez inwestora inwestycja stanowi istotne

odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego ktéra wymaga uzyskania decyzji o

zmianie pozwolenia na budowe zgodnie z powyzszymi przepisami Ustawy Prawo

Budowlane.

Na ustalanie granic obszaru oddziatywania na podstawie art. 28 ust. 2 Prawa budowlanego

wptyw miaty nastepujace czynniki:

a) wnioskowany zakres terenu projektowanej inwestycji ktéry obejmuje dziatki o nr ew. 13/1,

13/5, 13/6 przy czym:

« elektrownia fotowoltaiczna zlokalizowana na dziatce o nr ew. 13/6;

« dziatka o nr ew. 13/5 stanowi droge wewnetrzng za pomoca ktorej dziatki o nr ew.
13/1 1 13/6 posiadajg dostep do drogi publicznej gminnej na dziatce o nr ew. 234;

« nadziatce o nr ew. 13/1 na ktorej zaprojektowano elektrownie fotowoltaiczng w
projekcie budowlanym zatwierdzonym decyzjg o nr 370/2020 w wyniku

wnioskowanych projektowanych zmian zrezygnowano z lokalizowania elektrowni



fotowoltaicznej pozostawiajgc te dziatke jednoczesnie w docelowym zakresie terenu
projektowanej inwestyciji;
b) zwiekszenie sie powierzchni zabudowy elementami elektrowni fotowoltaicznej na dziatce
o nr ew. geod. 13/6;
c) parametry techniczne urzadzen elektrowni fotowoltaicznej: zwiekszenie mocy
pojedynczego panelu do 450Wp;
d) zmiana lokalizacji kontenerowego transformatora SN/NN;
Biorgc pod uwage zakres inwestycji, a takze sposob jej oddziatywania na nieruchomosci
sgsiednie, uznano iz obszar oddziatywania obiektu zmieni sie w stosunku do pierwotnie
zatozonego w postepowaniu administracyjnym zakonczonym decyzjg nr 370/2020 (dziatki o
nrew. 13/1, 13/5, 13/5, 12/3, 14/1, 14/2, 234) z uwagi na brak zabudowy na dziatce o nr ew.
13/1. W wyniku projektowanych zmian obszar oddziatywania obiektu budowlanego obejmie
dziatke na ktorej zlokalizowana zostata inwestycja o nr ew. geod. 13/6, dziatke drogi
wewnetrznej o nr ew. 13/5, dziatke bedgca w zakresie terenu projektowanej inwestycji o nr
ew. 13/1 oraz dziatki sgsiednie o nr ew. geod. 14/1, 14/2, 234 potozone w obrebie
ewidencyjnym Makarki, jednostce ewidencyjnej Grodzisk. Jako strony uznany zostat
Inwestor oraz wtasciciele w/w nieruchomosci.
Dnia 21.04.2022r., wszczeto postepowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie
zgodnie z art. 61 KPA. Dokumentacja zawierata braki dlatego tez inwestor wezwany zostat
postanowieniem z dnia 17.05.2022r., (na podstawie art. 35 ust. 3 Prawa budowalnego) do
ich uzupefnienia. Inwestor dokonat stosownych uzupetnief brakdw wymienionych w
postanowieniu dnia 30.05.2022r. Strony postepowania w tym i inwestor zostaty
poinformowane zawiadomieniem z dnia 31.05.2022r., zgodnie z art. 10 KPA o mozliwosci
zapoznania sie z wnioskiem inwestora, projektem budowlanym i o0 mozliwo$ci przedtozenia
ewentualnych uwag i zastrzezen w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia.
Przed wydaniem decyzji o zmianie pozwolenia na budowe tut. Organ sprawdzit zgodnie z art.
35 ust. 1 Prawa Budowlanego:
1. zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami decyzji o warunkach zabudowy Wajta
Gminy Nurzec Stacja a takze wymaganiami ochrony srodowiska.

a) Przed ztozeniem wniosku o wydanie decyzji o zmianie pozwolenia na budowe oraz
przed ztozeniem wniosku o pozwolenie na budowe dla ktérego wydana zostata
decyzja nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy BS.6740.8.23.2020.EK
inwestor dla planowanego przedsiewziecia uzyskat: decyzje Wéjta Gminy Grodzisk o
srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 14.04.2020r., znak sprawy
AG.6220.1.2020 oraz decyzje Wojta Gminy Grodzisk z dnia 30.10.2020r., znak
sprawy AG.6220.1.2020 zmieniajgcg powyzszg decyzje. Powyzsza decyzja w

zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia



2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. poz. 1839 z pdzniejszymi zmianami) stwierdzita brak obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia
polegajacego na budowie instalacji fotowoltaicznej o mocy 0.81MW wraz z
towarzyszgcg infrastrukturg techniczna.

b) Przed ztozeniem wniosku o wydanie decyzji o zmianie pozwolenia na budowe oraz
przed ztozeniem wniosku o pozwolenie na budowe dla ktérego wydana zostata
decyzja nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r., znak sprawy BS.6740.8.23.2020.EK
inwestor dla planowanego przedsiewziecia uzyskat: decyzje Wéjta Gminy Grodzisk o
warunkach zabudowy (w skrécie decyzja o "wz") z dnia 25.08.2020r., znak sprawy
AG.6370.7.2020 oraz decyzje Wojta Gminy Grodzisk z dnia 24.09.2020r., znak
sprawy AG.6370.7.2020 zmieniajgcg powyzszg decyzje. Dokonujgc analizy kolejnego
wnioskowanego przedsiewziecia inwestora z w/w decyzjg o warunkach zabudowy tut.
Organ stwierdzit zgodnos¢ projektowanego zamierzenia z warunkami w/w decyzji
dotyczacymi warunkéw zabudowy (warunki okreslone w ust. 1-6 decyzji o wz) w
zakresie projektowanych zmian tj. miedzy innymi:

e mocy elektrowni 0.8001MW - ust. 2.2 tiret 1 w decyzji zmieniajgcej decyzje o wz
okresla maksymalng moc elektrowni do 0.81MW;

o liczby i zwiekszenia mocy pojedynczego panelu fotowoltaicznego do 450Wp - ust.
2.2 tiret 2 w decyzji zmieniajgcej decyzje o wz okresla liczbe paneli do 3000 sztuk
przy czym nie okresla mocy pojedynczego panelu;

e liczby inwerterow - ust. 2.2 tiret 4 w decyzji zmieniajgcej decyzje o wz okresla
liczbe inwerterow do 11 sztuk w przypadku inwerteréw rozproszonych;

o projektowanego wedtug oddzielnego opracowania przytgcza
elektroenergetycznego SN umozliwiajgcego odbiér produkowanej energii —
wskazane projektowane wg oddz. opracowania przytgcze zostato uzgodnione z
PGE Dystrybucja S.A., oddziat Biatystok z dnia 29.04.2022r., znak pisma
RP4/BO/W-4290/2022;

c) Inwestycja zlokalizowana jest poza strefami ochrony przyrody #{j.:

« Naturg 2000 Dolina Dolnego Bugu PLB 140001;

« Naturg 2000 Ostoja Nadbuzanska PLH 140011;

« Obszarem Chronionego Krajobrazu ,Dolina Bugu”;

2. zgodnosci projektu zagospodarowania dziatki z przepisami w tym techniczno-
budowlanymi:
a) planowana inwestycja nie jest sprzeczna z przepisami Rozporzadzenia Ministra

Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych jakim



b)

o)

B)
x)

powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (tekst jednolity z dnia 07.06.2019r.,
Dz. U. z 2019r. poz. 1065);

planowana inwestycja analizowana byta z wymogami Rozporzgdzenia Rady

Ministréw z dnia 10.09.2019r., w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839 z dnia 26.09.2019r.) —

zgodnos$¢ szczegotowo wyjasniona w pkt 1a niniejszej decyz;ji.

Planowana inwestycja zgodna jest z warunkami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska

z dnia 14.06.2007r., w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (tekst

jednolity z dnia 22.01.2014r., Dz. U. z 2014r., poz. 112) — zgodnie z zapisami w

czesci opisowej PZT (strona 22) w trakcie eksploatacji poziom hatasu na podstawie

przyjetych rozwigzan technicznych nie przekroczy wartosci w/w rozporzgdzenia
45dB(A) w nocy i 55 dB(A) w dzien.

3. kompletnosc¢ projektu budowlanego biorgc pod uwage:

uzyskanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzenh:

Inwestor dotgczyt oswiadczenie z dnia 21.04.2022r., iz roboty budowlane w zakre-
sie przedstawionym w zamiennym projekcie budowlanym nie zostaty rozpoczete
na dzieh ztozenia wniosku o zmiane pozwolenia na budowe;

Inwestor uzyskat uzgodnienie planowanej inwestycji z rzeczoznawcg do spraw
zabezpieczen przeciwpozarowych Panem Maciejem Forysiem dnia 26.05.2022r.;
Inwestor uzyskat z Wydziatu Geodezji, Katastru i Nieruchomosci Starostwa
Powiatowego w Siemiatyczach pismo z dnia 05.05.2022r., (znak sprawy
GG.6124.67.2022) wyjasniajgce o braku zastosowania art. 11 ust. 1 ustawy z
dnia 3.02.1995r., o ochronie gruntow rolnych i lesnych (tekst jednolity z dnia
20.07.2021r., Dz. U. z 2021r., poz. 1326 z pézniejszymi zmianami) w sprawie
wytgczenia z produkcji rolniczej gruntéw rolnych sklasyfikowanych jako — PsV,
PslV na dziatce o nr ewidencji geodezyjnej 13/6 (201004 _2.0028);

Projektant dotgczyt uzgodnienie planowanej inwestycji z PGE Dystrybucja S.A.,
oddziat Biatystok z dnia 29.04.2022r., znak pisma RP4/BO/W-4290/2022;

dotaczenie informaciji dotyczgcej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia;

dotaczenie zaswiadczenia o przynaleznoéci do wiasciwej izby samorzadu

zawodowego projektantéw ktérzy wykonali i sprawdzili projekt;

posiadanie przez projektantéw, ktérzy wykonali i sprawdzili projekt odpowiednich upraw-

nien oraz aktualno$¢ ich zasdwiadczenia o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo

Budowlane — w projekcie budowlanym dotgczona zostata kserokopia uprawnien oraz kse-

rokopia aktualnego zaswiadczenia o przynaleznosci do wkasciwych izb samorzgdu zawo-

dowego autora opracowania projektu zamiennego.



Biorgc powyzsze pod uwage, kompletnosé wniosku, zgodnos¢ inwestycji z zapisami decyz;ji
o o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz z zapisami decyzji o warunkach zabudowy
Wojta Gminy Grodzisk, dotgczone uzgodnienia, wykonanie projektu przez osoby z
odpowiednimi uprawnieniami przynalezgce do wiasciwych izb samorzgdu zawodowego,
orzeczono jak na wstepie decyzji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Wojewody Podlaskiego w
Biatymstoku za posrednictwem Starosty Siemiatyckiego w terminie 14 dni od daty
doreczenia decyzji. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Decyzja staje sie ostateczna i prawomocna z dniem doreczenia organowi administraciji
publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze
stron postepowania.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowej (tekst
jednolity z dnia 25.10.2021r., Dz. U. z 2021r., poz. 1923 z pbézniejszymi zmianami) pobrano
optate skarbowg w wysokosci 17zt + 91zt = 108zt tj..

e na podstawie cz. Il ust. 9 pkt 1 lit. h za budowe innych budowli pobrano optate
skarbowg w wysokoséci 155zt podczas postepowania administracyjnego zakonczonego
decyzjg nr 370/2020 z dnia 23.12.2020r.;

e na podstawie cz. lll ust. 9 pkt 1 lit. i za budowe urzgdzen budowlanych zwigzanych z
obiektem budowlanym pobrano optate skarbowg w wysokosci 91zf;

e na podstawie cz. IV za petnomocnictwo pobrano opfate skarbowg w wysokosci 17zt;

Zatgczniki: 2 egzemplarze dokumentacji.

Z upowaznienia Starosty

mgr inz. Bogumita Kazimierczak

Naczelnik

Wydziatu Budownictwa, Rolnictwa

Ochrony Srodowiska i Le$nictwa

Otrzymujg Inwestor oraz wiasciciele nieruchomosci na ktorych zlokalizowana zostata
planowana inwestycja:

1. EN EKO Sp. z 0.0., w imieniu ktérej otrzymuje petnomocnik Pan Patryk Ostrowski;
2. Skarb Panstwa reprezentowany przez Staroste Siemiatyckiego;

3. Pan Wtadystaw Aleksiejuk;

Otrzymujg wtasciciele nieruchomosci zlokalizowanych w obszarze oddziatywania planowanej
inwestyc;ji:

4. Gmina Grodzisk;



5. Pan Bogdan Smok;

6. Pani Anna Smok;

7. ala;

Do wiadomosci:

1. PINB w Siemiatyczach;

2. Gmina Grodzisk - 2 egz. (organ podatkowy i organ wtasciwy w sprawie d.o.w.z);
Informacja o niniejszej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej tre$cig oraz
dokumentacjg sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tekst jednolity Dz. U. z 2022r. poz. 1029, z dnia 16.05.2022r.).

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomié¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robét
budowlanych, wtasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego
nadzér nad zgodnos$cig realizacji budowy z projektem, dotgczajgc na pismie:

1. o$wiadczenie kierownika budowy (roboét), stwierdzajgce sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy

z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane,

3. informacje zawierajgcg dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktérym mowa w art. 42

ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ktérego wymagane jest pozwolenie na
budowe, mozna przystgpi¢ po zawiadomieniu wtasciwego organu nadzoru budowlanego
0 zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, nie zgtosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. — Prawo budowlane).




i j ; (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane).

Inwestor moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robét budowlanych pod warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie,
wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystgpi¢ z
wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wiasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowg kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej

kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
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